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BIULETYN INSTYTUTU ZACHODNIEGO

B Polska, Niemcy i geneza Il
wojny Swiatowej. Kilka uwag
w zwigzku z propagandowa
ofensywa rosyjskich
falsyfikatorow historii

Stanistaw Zerko

Od grudnia 2019 r. Rosja prowadzi majaca zdyskredytowac
Polske kampanie propagandowa, kolportujac na wskro$ zmani-
pulowana wersje genezy Il wojny sSwiatowej. Nie po raz pierw-
szy zreszta. Podobne akcje ze strony rosyjskiej miaty miejsce
w 2005 r., a zwtaszcza w 2009 r. Wtedy wtasnie spotkaniu
Donalda Tuska z Wtadimirem Putinem w 60. rocznice wybuchu Il
wojny S$wiatowej towarzyszyty ataki rosyjskie na Polske
(publikacja zbioru dokumentéw archiwalnych czy gtosny film
dokumentalny emitowany w rosyjskiej telewizji). W artykule
opublikowanym wodwczas na tamach ,Gazety Wyborczej”
Wtadimir Putin usitowat zas relatywizowac role ZSRR w rozpeta-
niu Il wojny Swiatowej.

Przedstawiana dzi$ przez strone rosyjska pseudohisto-
ryczna interpretacja wydarzen nawiazuje nie tylko do tez
upowszechnianych w okresie rzadow Leonida Brezniewa, ale
wrecz do epoki stalinowskiej. Poczesne miejsce w fatszowaniu
historii zajmuje dzi$ prezydent Putin, wspierany przez innych
rosyjskich dygnitarzy i rezimowe media, a takze rosyjskie przed-
stawicielstwa dyplomatyczne za granica (skoordynowana akcja
rosyjskich ambasad na Twitterze). Na ktamstwa te warto odpo-
wiadac spokojnie, opierajac sie na materiale zrodtowym i usta-
leniach badaczy, zajmujacych sie w sposob powazny geneza |l
wojny Swiatowej. Z satysfakcja nalezy przy tym odnotowac
komentarze czotowych zachodnioeuropejskich gazet, ostro od-
rzucajacych twierdzenia putinowskiej propagandy historycznej.
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Przyjrzyjmy sie zatem rosyjskim zarzutom, dotyczacym stosunkéw polsko-
niemieckich oraz genezy Il wojny swiatowej — dla utatwienia, w porzadku chronolo-
gicznym. Liczbe przypisow ograniczono, pozostawiajac jedynie te, ktoére odnosza sie
do przytaczanych w tekscie wypowiedzi.

Polsko-niemiecka deklaracja o niestosowaniu przemocy z 26
stycznia 1934 r.

Od dtuzszego juz czasu strona rosyjska utrzymuje, ze niemiecko-radziecki
pakt o nieagresji, podpisany w Moskwie 23 sierpnia 1939 r., nie moze by¢ uwazany
za wydarzenie szczegdlne m.in. z tego powodu, iz analogiczny uktad zawarta
z Niemcami Polska szesc i pol roku wczesniej, tj. 26 stycznia 1934 r. Tworzenie takiej
analogii jest absurdem. Catkowicie odmienne byty okolicznosci, w jakich oba uktady
zostaty zawarte. Przede wszystkim jednak do paktu Ribbentrop-Mototow dotaczono
ostawiony tajny protokot. Na mocy tego zatacznika Polska i generalnie Europa Srod-
kowo-Wschodnia zostaty podzielone miedzy dwa mocarstwa — Rzesze Niemiecka
i ZSRR. Uktad ten utatwiat Niemcom atak na Polske i rozpetanie wojny swiatowej.
Zawarty przez Hitlera i Stalina pakt o nieagresji byt w gruncie rzeczy paktem
0 agresji.

Tymczasem podpisana 26 stycznia 1934 r. polsko-niemiecka deklaracja
o0 niestosowaniu przemocy miata zupetnie innych charakter. Byto to uzupetnienie
polsko-radzieckiego paktu o nieagresji, zawartego nieco wczesniej, bo w 1932 r.
Celem polskiego kierownictwa z Jozefem Pitsudskim na czele byto wynegocjowanie
analogicznych uktadow o nieagresji z obydwoma wielkimi sasiadami Polski. Uktady
0 nieagresji przyczyniaty sie do stabilizowania stosunkéow miedzynarodowych
w Europie, zawierat je czesto rowniez ZSRR, nie tylko z sasiadami: przyktadowo
2 wrzesnia 1933 r. podpisany zostat pakt o przyjazni, nieagresji i neutralnosci miedzy
Zwiazkiem Radzieckim a faszystowskimi Wtochami.

Normalizacje w relacjach polsko-niemieckich przez dtugie lata uniemozliwiato
wrogie nastawienie kolejnych rzadow republiki weimarskiej do Polski i dazenie
Berlina do rewizji wschodniej granicy Rzeszy. Paradoksalnie mozliwos¢ zmiany
pojawita sie dopiero wraz z objeciem rzadow przez Hitlera i jego radykalng partie 30
stycznia 1933 r. W interesie obu stron lezato wowczas doprowadzenie do znormalizo-
wania stosunkow bilateralnych. Deklaracja o niestosowaniu przemocy z 26 stycznia
1934 r. byta odpowiednikiem paktu o nieagresji.

Jak sie wydaje, motywy niemieckie miaty poczatkowo charakter taktyczny.
Hitler jako nowy kanclerz kreowat sie na meza stanu, ktory dazy najwyzej do
odzyskania réwnouprawnienia przez swoj kraj i dba o pokojowe utozenie stosunkow
Niemiec z sasiadami. Wkrotce jednak nazistowski dyktator uznat, ze warto bedzie
podja¢ prébe pozyskania Polski jako sojusznika w planowanej przez niego wojnie
z ZSRR. Niemieckie starania o wtaczenie Polski do niemieckiego systemu sojuszy,
zapoczatkowane w 1935 r., trwaty do marca 1939 r. Odmowa polskiego kierownictwa
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spowodowata, ze Hitler zdecydowat sie na zbrojne zaatakowanie Rzeczypospolitej
1 wrzesnia 1939 r.

Zawarcie uktadu o nieagresji z Niemcami oznaczato dla Polski wygaszenie
antypolskiej rewizjonistycznej propagandy, uprawianej z duzymi sukcesami przez
republike weimarska i padajacej na podatny grunt nawet we Francji, z ktora Polska
zwigzana byta od 1921 r. sojuszem wojskowym. Zwrot w stosunkach z Niemcami
i odprezenie na linii Warszawa-Berlin znaczaco wzmacniat pozycje Polski w obliczu
nasilajacych sie w polityce Paryza i Londynu tendencji ugodowych wobec Rzeszy.

Szczegolnie niebezpieczny byt z polskiego punktu widzenia negocjowany od
marca 1933 r. i wysuniety przez Mussoliniego projekt tzw. paktu czterech, zgodnie
z ktorym dyrektoriat czterech mocarstw zachodnich (Wielka Brytania, Francja,
Niemcy i Wtochy) mogtby narzuca¢ mniejszym panstwom kompromisowe rozwiazania
spornych probleméw miedzynarodowych. Projekt ten wprawdzie nie zostat zrealizo-
wany, ale w 1938 r. to wtasnie w tym gronie narzucono Czechostowacji na
konferencji w Monachium oddanie obszaru Sudetow Niemcom. Nie ulega watpliwosci
jedno: podpisanie deklaracji polsko-niemieckiej zdjeto sprawe rewizji zachodniej
granicy Rzeczypospolitej na ponad piec¢ lat z porzadku dziennego polityki miedzyna-
rodowej.

Pojawia sie niekiedy zarzut, jakoby Polska zawierajac uktad z Niemcami,
pozwolita wyjs¢ Rzeszy z miedzynarodowej izolacji po dojsciu do wtadzy NSDAP.
Tymczasem Niemcy w 1933 r. nie byty izolowane, czego najlepszy przyktad stanowity
wspomniane negocjacje w sprawie paktu czterech. Zarzut ten jest bezzasadny.

Rzekome tajne porozumienie polsko-niemieckie

Zwazywszy, ze jeszcze w 1933 r. krazyty pogtoski o polskich zamiarach pre-
wencyjnego uderzenia na Rzesze, nie moze dziwic fakt, iz zawarcie 26 stycznia 1934
r. polsko-niemieckiego uktadu o nieagresji byto ogromnym zaskoczeniem dla miedzy-
narodowej opinii publicznej. Od poczatku zastanawiano sie, czy za tym gwattownym
zwrotem w stosunkach miedzy Warszawa a Berlinem nie kryja sie dodatkowe tajne
klauzule; méwit o tym na przyktad ambasadorowi RP w Rzymie zyczliwy Polsce pod-
sekretarz stanu we wtoskim MSZ Fulvio Suvich (,,nasuwa si¢ mimo woli przypuszcze-
nie, iz Niemcy otrzymaty co$ w zamian za zrzeczenie sie postulatu, ktory byt w ich
historii powojennej gtownym filarem catej polityki. Kazdy wiec zapytuje, czym
Polska okupita to stanowisko Niemiec i jakie moga byc nastepstwa przyjetych przez
nig zobowiazan”'). Podobne spekulacje pojawiaty sie w innych stolicach, wtacznie
z Paryzem, a przede wszystkim w Moskwie.

O rzekomym tajnym uktadzie polsko-niemieckim, towarzyszacym jakoby
deklaracji z 26 stycznia 1934 r., mowit juz 3 lutego tego roku ambasadorowi Francji
szef radzieckiej dyplomacji Maksim Litwinow. Twierdzono, ze w zamian za rezygna-

' Fragment wspomnien: A. Wysocki, Tajemnice dyplomatycznego sejfu, Warszawa 1974, s. 250.
W niniejszym opracowaniu ograniczono sie w przypisach do podania zrodet, z ktorych zaczerpnieto
cytaty).
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cje Niemiec z Pomorza Gdanskiego i Gornego Slaska Polska godzita sie na ekspansje
Rzeszy w innych kierunkach. Pojawiaty sie tez spekulacje idace w odwrotnym kierun-
ku, przyktadowo 15 lutego 1934 r. w lewicowym ,Manchester Guardian” pisano,
ze zgodnie z poufnymi ustaleniami Polska oddataby Niemcom ,korytarz gdanski”,
a w zamian miata otrzymac nabytki na Ukrainie, po wspolnym z Rzesza pokonaniu
Zwiazku Radzieckiego. Takze w poufnej notatce francuskiego Sztabu Generalnego
z 17 lutego 1934 r. nie wykluczano, ze Polska jednak zwiazata sie z Niemcami tajnym
porozumieniem o wspotpracy.

Nowa fala pogtosek o rzekomym tajnym porozumieniu polsko-niemieckim
pojawita sie po kilku miesigcach, gdy toczyty sie rokowania wokot radziecko-
francuskiego projektu tzw. paktu wschodniego, wysunietego przez Litwinowa i fran-
cuskiego ministra spraw zagranicznych Jeana-Louisa Barthou. Projekt ten, przewidu-
jacy radziecka pomoc w razie agresji niemieckiej, byt dla Polski nie do przyjecia,
a negatywnie nastawiona do tej koncepcji byta takze hitlerowska Rzesza. Stanowito
to dla strony radzieckiej kolejna okazje do sformutowania wobec Polski zarzutéw
o tajnym porozumieniu z Niemcami. Zastepca Litwinowa Boris Stomoniakow modwit
w lipcu 1934 r. ambasadorowi francuskiemu w Moskwie, ze ,,nie wierzy, aby Pitsudski
zdecydowat sie na prowadzenie polityki wzbudzajacej niemal u wszystkich panstw
nieufno$¢ wobec Polski, nie uzyskawszy w zamian za to powaznej rekompensaty
ze strony Niemiec”?.

»,Rewelacje” o rzekomym tajnym pakcie polsko-niemieckim ukazaty sie
w sierpniu tego roku na tamach dziennika ,Echo de Paris” oraz lewicowej gazety
,Liberté”, o czym informowat wielkonaktadowy ,llustrowany Kurier Codzienny”.
W tym samym miesigcu czeska gazeta ,Lidové Noviny” zamiescita nawet tekst
rzekomego tajnego porozumienia polsko-niemieckiego. Wedtug tego falsyfikatu
w zamian za uznanie granicy polsko-niemieckiej Warszawa nie bedzie przeciwstawiac
sie ekspansji Rzeszy w rejonie naddunajskim, a Niemcy uznaja kraje battyckie za
strefe polskich wptywow. ,Lidové Noviny” twierdzity rowniez, ze ponadto zostat
zawarty tajny uktad trdjstronny polsko-niemiecko-japonski, przewidujacy wspolne
uderzenie na ZSRR. Podobne ,rewelacje” ukazywaty sie co jakis czas w innych tytu-
tach prasowych w réznych krajach.

Wptywowa francuska komentatorka Geneviéve Tabouis (powigzana z francu-
skim MSZ zwolenniczka wspoétpracy miedzy Paryzem a Moskwa) w rozmowie z polskim
dyplomata data wyraz przekonaniu, ze ,tajne porozumienie polsko-niemieckie jest
faktem”, sojusz polsko-francuski stat sie ,,aktem bez tresci”, a nowa wojna w Europie
»rozpocznie sie od wspolnej polsko-niemieckiej napasci na Sowiety”3. Istnienie
tajnego uktadu polsko-niemieckiego francuska publicystka sugerowata takze w swej
poczytnej, wydanej w 1938 r. w Londynie ksigzce Blackmail or War. Istotna role
w rozsiewaniu tych pogtosek odgrywat tez szef dziatu zagranicznego ,,Echo de Paris”,

znany publicysta podpisujacy sie pseudonimem Pertinax.

2 Dokumienty wnieszniej politiki SSSR, t. XVII, Moskwa, dok. 235.
3 polskie dokumenty dyplomatyczne, 1934, red. S. Zerko przy wspotpracy P. Dtugoteckiego, Warszawa
2014, dok. 301.
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W raportach polskich placowek dyplomatycznych zwracano uwage, ze ,rewe-
lacje” o rzekomych tajnych uktadach polsko-niemieckich nierzadko zamieszczane sa
na tamach tytutow o orientacji proradzieckiej. W przypadku prasy brytyjskiej chodzi-
to m.in. o tygodnik ,,The Week”, ktorego redaktor naczelny pozostawat w bliskich
relacjach z ambasada ZSRR w Londynie, czy tez o sympatyzujacy z Moskwa lewicowy
,New Statesman”. O kolportowanie tego rodzaju pogtosek podejrzewano tez nieprzy-
jazna Polsce dyplomacje czechostowacka.

Wkroétce po podpisaniu przez Niemcy i Japonige tzw. paktu antykominternow-
skiego (deklaracja wspolnego zwalczania wptywow komunistycznych w sSwiecie),
jesienia 1936 r. pojawity sie pogtoski, jakoby takze Polsce zostata ztozona oferta
przystapienia do tego uktadu. Plotki te powrdcity ze zdwojona sitg rok pozniej, gdy
do paktu antykominternowskiego przystapity Wtochy. Z tego zapewne powodu
minister Beck instruowat 9 listopada 1936 r. polskie przedstawicielstwa dyplomatycz-
ne za granica, by te w razie zapytan odpowiadaty, ze pod adresem Polski Zadne tego
rodzaju propozycje nie zostaty skierowane. Podkreslat jednoczesnie, iz Rzeczpospoli-
ta nie mogtaby zreszta do takiego ugrupowania ztozy¢ akcesu z uwagi na ,,swoje
specyficzne potozenie jako sasiad Z.S.R.R. oraz na zasadnicze stanowisko przeciwne
blokom”. Teze te powtarzat trzy dni pozniej potoficjalny komunikat Agencji Publicy-
stycznej Polska Informacja Polityczna, z dodatkiem wzmianki o koniecznosci utrzy-

mywania przez Warszawe ,,polityki rownowagi miedzy dwoma sasiadami”®.

Jozefa Becka polityka balansowania 1934-1938/39

Polityke zagraniczna, zapoczatkowana w 1933 r. przez Jozefa Pitsudskiego
z udziatem ministra Jozefa Becka, a po 1935 r. realizowana juz przez Becka samo-
dzielnie, okresla sie zwykle — w slad za cytowanym powyzej dokumentem — ,,polityka
rownowagi”. Dodaje sie przy tym, iz byta to jakoby polityka ,rownej odlegtosci”
Polski miedzy Berlinem a Moskwa. Przejmowanie tych sformutowan grozi jednak cat-
kowitym wypaczeniem istoty polityki Jozefa Becka.

Co oznaczata tzw. polityka réwnowagi i rownej odlegtosci? Jedynie to,
ze zatozeniem polskiej polityki zagranicznej w latach 1934-1938/39 byto niewcho-
dzenie w zwiazki sojusznicze z jednym wielkim sasiadem przeciwko drugiemu.
Zgodnie z ta zasada Polska nie zamierzata sprzymierzyc sie z Niemcami przeciwko
ZSRR, a z drugiej strony — byta przeciwna wiktaniu sie w konstelacje w rodzaju
wspomnianego paktu wschodniego (1934), przewidujacego pomoc radziecka dla
Polski w przypadku agresji ze strony Niemiec. Nie oznacza to jednak, ze w politycz-
nej praktyce Warszawa byta wobec Berlina tak samo zdystansowana, jak wobec
Moskwy. Wrecz przeciwnie, poczawszy od 1933 r. stosunki miedzy Polska a Niemcami
polepszaty sie z roku na rok, przy jednoczesnym pogarszaniu sie relacji polsko-
radzieckich. W Warszawie goscili czesto nazistowscy prominenci (Goebbels, Goring,
Frank, Ribbentrop, Himmler i in.). W nastepstwie podpisanej w lutym 1934 r. polsko-
niemieckiej tzw. umowy prasowej gazety ukazujace sie w Rzeszy zaprzestaty atako-

4 Polskie dokumenty dyplomatyczne, 1937, red. J. S. Ciechanowski przy wspotpracy P. Dtugoteckiego,
Warszawa 2012, dok. 261.
5 Tamze, dok. 262.
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wania Polski; w zasadzie zanikta niemiecka propaganda rewizjonistyczna w Rzeszy
i za granica, przestano nawet pisa¢ o naruszaniu przez polskie wtadze lokalne praw
mniejszosci niemieckiej. Rozkwitata polsko-niemiecka wspoétpraca kulturalna. Jedno-
czesnie w ZSRR ton, w jakim pisano o Polsce, stawat sie coraz bardziej wrogi.
W Moskwie wiedziano, ze polski rzad dazy do ograniczenia wptywu ZSRR na sprawy
europejskie, a rola Warszawy w storpedowaniu projektu paktu wschodniego wywoty-
wata ataki radzieckiej prasy na Polske. Gdy zas pod koniec wrzesnia 1938 r. (zenit
tzw. kryzysu czechostowackiego) wydawato sie, ze Europa jest o krok od wybuchu
wojny, wrogos¢ w relacjach polsko-radzieckich osiagneta punkt krytyczny. Postugiwa-
nie sie formuta ,réwna odlegtosc¢” w odniesieniu do polityki Polski wobec Niemiec
i ZSRR jest w zwiazku z tym nieporozumieniem.

Okreslenie ,,polityka balansowania” jest zasadne bardziej w odniesieniu do
polityki Polski wobec Niemiec i Francji w latach 1934-1938. Sojusz z Francja pozo-
stawat fundamentem polskiej strategii bezpieczenstwa, ale w obliczu sktonnosci
Paryza do ustepstw na rzecz Niemiec oraz lekcewazenia interesow Rzeczypospolitej
normalizacja stosunkdow z Rzesza wzmacniata na jakis czas miedzynarodowa pozycje
Polski. Radca ambasady RP w Paryzu postulowat 7 listopada 1934 r.: ,nalezy zrobié
wszystko, co mozna, aby podnies¢ temperature naszych stosunkow z Francja,
ale jednoczesnie nalezy bardzo bacznie uwazac, aby niczego w Berlinie nie zepsuc”®.
Niemniej strona francuska z coraz wigksza irytacja oceniata nowa polska polityke.
,» 10, CO wam za zte we Francji maja, to jest to, ze wy zanadto bliski kontakt z Niem-
cami utrzymujecie i ze sie we wszystkim ich radzicie”, méwit rok po podpisaniu
polsko-niemieckiego uktadu francuski ambasador w Warszawie Jules Laroche zastepcy
Becka, Janowi Szembekowi’.

W okresie kryzyséw dyplomatycznych w marcu 1935 r. i w marcu 1936 r.
kierownictwu polskiej polityki zagranicznej udato sie nie zaktoci¢ dobrych relacji
z Niemcami. W Warszawie zaktadano, ze mocarstwa zachodnie ogranicza sie do
werbalnych protestow wobec tamania przez Rzesze natozonych na nig ograniczen.
Minister Beck mowit swemu zastepcy w lutym 1935 r., po kolejnym spotkaniu polity-
kéw francuskich i brytyjskich, ze ,doprowadzenie do odprezenia w stosunkach
miedzy Polska a Niemcami stanowi najwieksza i najcenniejsza zdobycz naszej polityki
zagranicznej. tadnie bysmy wygladali, gdybysmy nie mieli dzisiaj polsko-niemieckiej
deklaracji o nieagresji. Przeciez w rozmowach londynskich sprzedano by nas

za 2 funty 13 szylingdw”%.

Ambasador Jézef Lipski i sprawa emigracji Zydow z Polski

Prezydent Putin w szczegdlnie ostry, wrecz ordynarny sposob uwtaczyt
pamieci polskiego ambasadora w Berlinie Jozefa Lipskiego, zarzucajac mu skrajny
antysemityzm (,,bydlak, antysemicka s$winia”). Tego rodzaju okre$lenia sa czyms
niebywatym w ustach prezydentow, nawet w przypadku panstw niedemokratycznych.

¢ Polskie dokumenty dyplomatyczne, 1934, dok. 293.

7 Diariusz i teki Jana Szembeka (1935-1945), oprac. T. Komarnicki, t. |, Londyn 1964, s. 216 (zapis z 26
I 1935).

8 Tamze, s. 233 (13 11 1935).
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Nie ma zadnych s$wiadectw, mogacych potwierdza¢ wrogie wobec Zydow
nastawienie Jézefa Lipskiego, wybitnego polskiego dyplomaty. Zachowato sie nato-
miast wiele materiatow, dokumentujacych wysitki kierowanego przez Lipskiego posel-
stwa RP (od 1934 r. ambasady) w Berlinie na rzecz mieszkajacych w Rzeszy obywateli
polskich pochodzenia zydowskiego, represjonowanych przez wtadze niemieckie.
Jesienig 1938 r. duza role odegrat podlegajacy ambasadorowi konsul generalny RP
w Lipsku Feliks Chiczewski. Gdy w nocy z 27 na 28 pazdziernika Niemcy przystapili
do wysiedlania z Rzeszy polskich Zydéw (tzw. Polenaktion), konsul Chiczewski udzie-
lit schronienia w willi konsulatu oraz nalezacym do konsulatu ogrodzie ok. 1300
Zydom — obywatelom RP, a nastepnie, gdy byto to potrzebne, wyposazyt ich w wazne
polskie paszporty. Akcja konsula zostata zaaprobowana przez ambasadora Lipskiego.

Prezydent Putin wykorzystat niefortunnie sformutowany fragment z listu
Lipskiego do ministra Becka z 20 wrzesnia 1938 r., w ktorym ambasador relacjonowat
przebieg swej ponad dwugodzinnej rozmowy z Hitlerem, przeprowadzonej tego dnia
w rezydencji kanclerza na Obersalzbergu k. Berchtesgaden. Dokument ten jest znany
od kilkudziesieciu lat, zostat opublikowany po raz pierwszy w jezyku polskim
w Warszawie w 1949 r., w opracowanym przez radzieckie MSZ tomie dokumentow
polskich i niemieckich, przejetych podczas wojny przez ZSRR (Dokumenty
z przedednia drugiej wojny swiatowej, t. 1, Listopad 1937-1938, Wydawnictwo
»Ksiazka i Wiedza”). W nastepnych latach byt kilkakrotnie publikowany w innych
zbiorach, m.in. w przektadzie na angielski w obszernym i dobrze znanym tomie mate-
riatbw ambasadora Lipskiego, wydanych naktadem Columbia University Press w opra-
cowaniu Wactawa Jedrzejewicza (Diplomat in Berlin 1933-1939: Papers and Memoirs
of Jozef Lipski, Ambassador of Poland, New York — London 1969). Inny egzemplarz
listu Lipskiego do Becka jest przechowywany w Instytucie Polskim i Muzeum im. gen.
Sikorskiego w Londynie. Wyrwany z kontekstu cytat byt wielokrotnie wykorzystywany
w celu zdyskredytowania polskiej polityki zagranicznej lat trzydziestych.

Rozmowa Lipski-Hitler byta poswiecona gtoéwnie kryzysowi sudeckiemu
i stosunkom polsko-niemieckim, a sprawa emigracji Zydow poruszona zostata jedynie
na marginesie. Odpowiedni cytat brzmi: ,,Z dtugich innych wywoddw Kanclerza wyni-
kato (..), f) ze przyswieca mu mysl zatatwienia, w drodze emigracji do kolonii
w porozumieniu z Polska, Wegrami, moze i Rumunia, zagadnienia zydowskiego
(w tym punkcie mu odpowiedziatem, iz jesli znajdzie solucje, postawimy mu piekny
pomnik w Warszawie)”’.

Nieszczesliwy zart polskiego dyplomaty nie jest zadnym dowodem, ze Lipski
byt antysemitg, a polska polityka zagraniczna nacechowana byta antysemityzmem.
Emigracja Zydow do Palestyny byta gtdownym celem ksztattujacego sie od schytku XIX
w. ruchu syjonistycznego. Problem nasilit sie po przejeciu wtadzy w Rzeszy przez
Hitlera i antyzydowskiej polityce wtadz nazistowskich. Sprawe komplikowaty protesty
arabskiej ludnosci Palestyny, gdzie dochodzito do krwawych star¢ arabsko-
zydowskich. Proby Wielkiej Brytanii (ktéra z ramienia Ligi Narodoéw zarzadzata
Palestyng jako terytorium tzw. mandatowym) ograniczenia naptywu emigrantow

Polskie dokumenty dyplomatyczne, 1938, red. M. Kornat, wspotpraca P. Dtugotecki i in., Warszawa
2007, dok. 248.
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zydowskich do Palestyny zaognity problem. W lipcu 1938 r. do francuskiego Evian
zostata zwotana z inicjatywy amerykanskiego prezydenta F. D. Roosevelta
miedzynarodowa konferencja, majaca znalez¢ rozwiazanie problemu zydowskich
uchodzcow z Ill Rzeszy. Dziesieciodniowe obrady nie przyniosty rozwigzania z powodu
braku gotowosci m.in. Stanow Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii przyjecia zydowskich
uchodzcow.

Niezaleznie od tego wtadze Rzeczypospolitej w latach trzydziestych zabiegaty
o stworzenie mozliwosci wyjazdu z kraju czesci mniejszosci zydowskiej, liczacej ok.
3,3 mln osob. Rozmowy w tej sprawie prowadzono z niektorymi polskimi i zagranicz-
nymi Srodowiskami zydowskimi, ktorych duza czes¢ byta tego rodzaju koncepcjami
zainteresowana. Polskie wtadze (zwtaszcza wojskowe) wspieraty tez radykalne orga-
nizacje syjonistyczne, m.in. kierowany przez Wtodzimierza Zabotynskiego ruch
Bejtar, ktérego celem byto naktonienie czesci zydowskiej mniejszosci w Polsce do
wyjazdu do Palestyny. Rzad polski udzielat tez pomocy zydowskim organizacjom
wojskowym, Irgun Zvai Leumi oraz Hagana (m in. szkolenia w obozach w Polsce).
Jak pisano w 1937 r. w wewnetrznej korespondencji MSZ, ,,zagadnienie zydowskie
w Polsce jest problemem natury wytacznie ekonomiczno-populacyjnej, ktérego sedno
lezy w niezdrowej strukturze gospodarczej ludnosci zydowskiej, polegajacej na
ogromnym przeroscie elementu zydowskiego w handlu, rzemiosle i posrednictwie”.
Dodawano, ze ,,jedynie emigracja zydowska z Polski (...) moze z biegiem czasu jesli
nie rozwiagzac to zagadnienie, to przynajmniej je znacznie ztagodzi¢”. Jednoczesnie
podkreslano, ze rzad RP ,potepia i zwalcza wszelkie wystapienia antysemickie, o ile
tylko wykraczaja one poza ramy zdrowej konkurencji handlowej”°.

Problem emigracji europejskich Zydéw byt poruszany m.in. na forum Ligi
Narodow. Minister Beck byt zdania, ze zarzadzana przez Brytyjczykow Palestyna
(dokad wyemigrowato ok. 150 tys. polskich Zydéw) nie jest w stanie przyja¢ wszyst-
kich Zydéw sktonnych wyjecha¢ z Polski i innych pafstw Europy Srodkowo-
Wschodniej. Na posiedzeniu Komisji Budzetowej Sejmu Beck moéwit w styczniu 1937
r., ze ,zarowno pojemnosc¢ Palestyny, jak i warunki tam istniejace nie zatatwiaja
olbrzymiego problemu, jakim jest sprawa Zydoéw we Wschodniej Europie. Dlatego
uwazatem za normalna, logiczng konsekwencje tego stanu rzeczy, zeby nie zrzekajac
sie pomocy dla utrzymania i rozwoju emigracji do Palestyny, postawic to zagadnienie
na szerszej platformie”''. Strona polska, w tym osobiscie minister Beck, usitowata
w zwiazku z tym wybada¢ w rozmowach z Wielka Brytania i Francja, czy kraje te
sktonne bytyby umozliwi¢ wyjazd polskich Zydéw do niektdrych swych kolonii. Polskie
wtadze interesowaty sie zwtaszcza mozliwosciami uzyskania zgody na utatwienie
osadnictwa zydowskich emigrantow na Madagaskarze. W potowie 1937 r. na nalezacej
do Francji wyspie przebywata przez kilka tygodni trzyosobowa Komisja Studiow,
na ktorej czele stat b. adiutant Pitsudskiego i podrdznik mjr Mieczystaw Lepecki,
reprezentujacy w komisji polski rzad. W pracach komisji brat tez udziat znany repor-
ter i wspotpracownik sanacyjnej ,,Gazety Polskiej” Arkady Fiedler, wspierany finan-
sowo przez MSZ. Problem zydowskiego osadnictwa na Madagaskarze byt jednym
Z tematéw w rozmowach polsko-francuskich az do 1939 r.

10 polskie dokumenty dyplomatyczne, 1937, dok. 190 (oba cytaty).
" J. Beck, Przemowienia, deklaracje, wywiady 1931-1937, Warszawa 1938, s. 297.
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Rola Polski podczas kryzysu czechostowackiego 1938 r.

Rozmowa Hitler-Lipski z 20 wrzesnia 1938 r. miata miejsce w szczytowym
okresie tzw. kryzysu sudeckiego, ktory zakonczyt sie niestawna konferencja
monachijska (29/30 wrzesnia 1938 r.) i wymuszeniem na Czechostowacji przez cztery
mocarstwa zgody na odstapienie Rzeszy obszarow tzw. Kraju Sudeckiego, zamieszka-
nego gtownie przez ludnosc niemiecka.

Polityka Polski podczas tego kryzysu do dzisiaj wywotuje kontrowersje.
Przedmiotem sporu jest zwtaszcza wystosowanie przez rzad w Warszawie ultimatum
wobec Pragi, domagajacego sie niezwtocznego przekazania Polsce terytorium tzw.
Zaolzia, czyli znajdujacej sie w granicach Czechostowacji czeéci Slaska Cieszynskie-
go, zamieszkiwanego w wiekszosci przez Polakow. Czes¢ polskich historykow uspra-
wiedliwia polityke Jozefa Becka w 1938 r. Doktadna analiza tej polityki nakazuje
jednak zachowanie ostroznosci w takich ocenach.

W lutym 1938 r., podczas swej piatej juz wizyty w Polsce Hermann Goring
w rozmowie z Beckiem nie tylko przedstawit plany Niemiec wobec Austrii, ale zasy-
gnalizowat akcje Rzeszy przeciwko Czechostowacji; rozmdwcy ustalili, ze bedzie
w tej kwestii potrzebne skoordynowanie dziatan Berlina i Warszawy. Beck juz
wowczas zaznaczyt, ze Polska jest zainteresowana ,,pewnym regionem Czechostowa-
cji” (chodzito o Zaolzie).

W nastepnych miesigcach Polska unikata wszystkiego, co by mogto wskazywad,
Ze ma jakies zastrzezenia do agresywnego kursu Niemiec, zwtaszcza w odniesieniu do
Czechostowacji. W Warszawie przewazyta opinia, ze w interesie polskim lezy rozbicie
panstwa czechostowackiego poprzez m.in. odtaczenie Stowacji i przekazanie Rusi
Karpackiej Wegrom. Szef polskiej dyplomacji od poczatku byt przekonany, iz Francja
i Wielka Brytania i tak nie wystgpia czynnie w obronie Pragi i w zwiazku z tym nie
zamierzat naraza¢ na szwank dobrych stosunkow Polski z Niemcami. Uznat, ze Polska
powinna nadal lawirowac i ,,do Zadnego bloku panstw sie nie przytaczac”, jak mowit
swemu zastepcy 11 maja 1938 r."” Ten ostatni wyjasniat nieco wczesniej polskiemu
ambasadorowi w Bukareszcie, ze celem Polski jest dazenie do ,,rozgromienia Czecho-
stowacji”".

Ambasador Rzeszy w Warszawie Hans-Adolf von Moltke w raporcie z 27
wrzesnia 1938 r. stwierdzat bez ogrodek, ze w sprawie Czechostowacji w praktyce
istnieje wspotpraca polsko-niemiecka, a Beck informowat go nawet o ruchach
i koncentracji polskich wojsk'®. Postawa Polski byta Berlinowi bardzo na reke, a stro-
na niemiecka kilkakrotnie za to Polakom dziekowata. Oczywiscie nie mogto wchodzi¢
w gre, ze Polska wystapi przeciwko Niemcom w obronie Czechostowacji. W dobie
appeasementu polscy przywodcy popetniliby ogromny btad, gdyby angazowali sie
wowczas na rzecz nielubianej w Polsce i w dodatku wrogiej Czechostowacji. Czym
innym byt jednak aktywny udziat w antyczechostowackiej akcji. Sktadano rzadowi

'2 Diariusz i teki Jana Szembeka (1939-1945), t. IV, oprac. J. Zaranski, Londyn 1972, s. 145.
3 Tamze, s. 132.
4 Akten zur deutschen auswdrtigen Politik 1918-1945, Serie D, Bd. Il, Baden-Baden 1950, dok. 642.
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w Pradze utrzymane w agresywnej formie noty (juz 22 marca 1938 r.), zaktywizowa-
no organizacje polskie na Zaolziu, nasilita sie wspotpraca polskiego MSZ z politykami
stowackimi. Przede wszystkim jednak odrzucano francusko-brytyjskie proby wptynie-
cia na ztagodzenie antyczeskiego stanowiska Warszawy, chociaz jednoczesnie wysy-
tano sygnaty, ze gdyby Paryz i Londyn zdecydowaty sie na wojne z Niemcami,
to Polska stanie po stronie mocarstw zachodnich.

Skierowanie pod adresem rzadu w Pradze ultimatum z zadaniem przekazania
Zaolzia pod grozba zbrojnego ataku (tuz przed potnoca 30 wrzesnia) zostato przez
Swiatowa opinie publiczna odczytane jako kopiowanie przez Polske niemieckich
metod. Polsce grozita izolacja, z czego zdawali sobie sprawe niemieccy dyplomaci,
ktorzy chcieli jesienig 1938 r., juz po zakonczeniu kryzysu czechostowackiego,
namowic Hitlera do wystapienia przeciwko Polsce. Jak donosili z Rzeszy polscy konsu-
lowie, niemiecka opinia publiczna byta przekonana, ze teraz oto ,,przyjdzie kolej na
Polske”, ktérej odbierze sie Wielkopolske, Pomorze Gdanskie i Gorny Slask. Wédz
Trzeciej Rzeszy uznat jednak, ze nalezy rozwiazac ,,problem polski” poprzez ztozenie
(24 pazdziernika 1938 r.) oferty sojuszu i propozycji ,globalnego rozwigzania” spor-
nych spraw (wtaczenie Gdanska do Niemiec i wytyczenie przez Pomorze eksteryto-
rialnego potaczenia).

Minister Jozef Beck bagatelizowat to, nie zdajac sobie sprawy, w jak trudnym
potozeniu znalazta sie Polska. Jeszcze 4 listopada 1938 r. w waskim gronie najbliz-
szych wspotpracownikdw mowit, ze sytuacja jest znakomita (,,jestesmy w dobrym
punkcie politycznym”), a od Czechéw mozna byto uzyska¢ znacznie wiecej'. Beck byt
najwyrazniej pod wielkim wrazeniem swego pozornego sukcesu i zdezorientowany
co do rzeczywistego potozenia Rzeczypospolitej oraz celow Hitlera. Niespetna rok
pozniej Polska zostata podbita przez Rzesze, wspotdziatajaca ze Zwiazkiem
Radzieckim.

Polska i geneza Il wojny Swiatowej

Potozona miedzy dwoma wrogimi jej mocarstwami Polska znajdowata sie
w poczatkach lat trzydziestych w niezwykle trudnej sytuacji. Dramatyzm potozenia
Rzeczypospolitej pogtebiata postawa Wielkiej Brytanii i zwtaszcza sojuszniczej Fran-
cji, wykazujacych daleko idaca ugodowos¢ wobec Niemiec, a jak sie okazato po 1933
r. — takze wobec Niemiec hitlerowskich.

W obliczu polityki appeasementu mocarstw zachodnioeuropejskich pole
manewru polskiej dyplomacji byto nader ograniczone. Kierownictwo polskiej polityki
zagranicznej dbato o bezpieczenstwo i integralnos¢ terytorialng Rzeczypospolitej, ale
— nalezy to przyznac — popetniato tez btedy, co widoczne byto zwtaszcza w 1938 r.
Przeceniato znaczenie Polski jako czynnika na arenie miedzynarodowej, zywito
ztudzenia w odniesieniu do polityki Hitlera, uwazato, ze bedzie mozna jeszcze dtugo
balansowac¢ miedzy mocarstwami. Niemniej to Polska byta panstwem, ktore na prze-
tomie 1938 i 1939 r. odrzucito oferte Hitlera wspolnego ataku na ZSRR i jako pierwsze
zdecydowato sie stawi¢ zbrojny opor ekspansjonizmowi hitlerowskiej Rzeszy. Decyzja

'5 Diariusz i teki Jana Szembeka, t. IV, s. 339 (w streszczeniu J. Szembeka).
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polskiego kierownictwa spowodowata, ze Il wojna $wiatowa nie rozpoczeta sie od
ataku Niemiec na ZSRR, jak wczesniej planowat Hitler. W zmienionej polska decyzja
sytuacji stalinowski Zwiazek Radziecki utatwit Hitlerowi rozpetanie wojny swiatowej,
zawierajac z nim pakt o nieagresji, ktory byt w rzeczywistosci paktem o agresji,
niemieckiej agresji na Polske i — w dalszej perspektywie — agresji w Europie Zachod-
niej.

W kazdym razie wysuwane obecnie przez rosyjska propagande historyczna
zarzuty, jakoby Polska utatwita Niemcom rozpetanie Il wojny Swiatowej, a nawet
ponosi za wybuch tej wojny wspotodpowiedzialnos¢, sa absurdalne i nie znajduja
potwierdzenia ani w materiale Zrédtowym, ani tez w historiografii. Zaden ceniony
historyk — polski, niemiecki, brytyjski, ale takze rosyjski — nie podpisze sie pod
fatszerstwami putinowskiej polityki historycznej.

Tezy zawarte w tekscie wyrazajg jedynie opinie autora.

Stanistaw Zerko - prof. dr hab., historyk, pracownik naukowy Instytutu Zachodniego i wyktadowca
Akademii Marynarki Wojennej w Gdyni. Opublikowat trzy monografie poswiecone genezie Il wojny
Swiatowej (w tym ,,Stosunki polsko-niemieckie 1938-1939”, Poznan 1998) oraz cztery tomy z serii
PISM ,,Polskie dokumenty dyplomatyczne” z lat trzydziestych (tacznie ponad 1,6 tys.
dokumentow).
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